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Suvislosti prijmovej stratifikacie populacie
Slovenskej republiky
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Abstract

The paper explores changes in income stratificatid Slovak population for
determination of the possibility of space “manetiyer consumption. We analyse
the results of the pre-crisis and crisis period. Yeus on the macroeconomic
framework of the income formation and the spacééwrsehold consumption and
propensity to save. The paper primarily examineségional dimension of income
stratification and focuses on the worst regions ahthe availability of incomes in
these regions. Differences in income stratificatidmmesidents in urban and rural
areas and also some differences in the distributibimcome between genders are
examined. Partial attention is directed to the afancome stratification “silver
population” (aging, older and oldest people) beausf anticipation of their
growing influence in the consumer market of the Ehhlysis uses data based on
national accounts data from the Slovak Statist©#ice, Eurostat data and ad-
ministrative data on individual income from Sodr@durance Agency in Slovakia.
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Uvodné poznamky

Prehlbovanie prijmovej polarizacie a polarizovasjgla@nosti globalneho
sveta predstavuje nielen jedno zo zavaznych riel). ohrozeni rieSeniacais-
nej krizy, ale je fundamentalnym problémom pre atifhog’ a rozvoj dnesnej
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civilizacie. Takto sa svetovi lidri uzniesli eStgamuéri 2013 v Davose. Je zrejmé,
Ze vychodiskom na rieSenie nie je iba nastavenigatoregulgénych mecha-
nizmov, ktoré maju nasledky krizy odstrrale logicky, predovsetkym zistenie
pri¢in a suvislosti, ktoré prehlbovanie polarizaciesgiuju. Dimenzia pEinnych
suvislosti globalneho charakteru sa premieta dbl@noov narodnych ekonomik
a regionélnych zoskupeni, predovSetkym v oblastiiej diferencie v prijmoch
a bohatstve, problémov gené&mého prenosu chudoby, zniZujucej sa potreby
prace i v désledku aplikovania novych technolégiimenose vyrob i sluzieb do
regionov s nizkymi mzdovymi nakladmi, starnutia pidgie v Eurdpe a otvo-
renych otdzok medzigenereej solidarity i vo vazbe na socialny Stat, do form
vania hospodarskych Struktir so zmenSovanim vakipegpprodukcie a zv&u-
jucim sa portfoliom virtualnych Struktar, ohrozegéopolitického charakteru
a v neposlednom rade neschopnosti identifikaesilne nebezgenstvo dbsled-
kov klimatickych zmien na regiény sveta.

Uvedené suvislosti maja vplyv na to, Z&akavania, spojené s postupnou
konvergenciou krajin EU, sa v pripade prijmo¢3iy obyvatéstva na Sloven-
sku nenafhajd. V s&asnych krizovych podmienkach sa v plnej miere tuajlia
nedostatky Strukturalneho charakteru slovenskepetiky, ktora do Unie vstu-
povala s presvégnim stéd sa rovhocennym partnerom. Napriek mnohym Uspe-
chom, ktoré sa integraciou uz dosiahli, obylstieo najcitlivejSie vnima prave
otdzky spojené s vyvojom svojej zZivotnej Urovnen&odohospodarskehdd:
diska je tato oblassignifikantna, predovSetkym v&snom obdobi lladania
prorastovych faktorov. Predikcie makroekonomickéamca na rok 2014 uva-
Zuju len s miernym oZzivenim ekonomiky, ale tgéddérazom na vonkajsi dopyt.
Ocakava sa sice vytvorenie novych pracovnych miesitpica sa ,vynorila®
i dlho ctakavana sprava o postupnom vytvarani pracovnycltmi@dnohos-
podarstve, ako isty spbsob rieSenia problémov ageskkom vidieku. Av3ak
stav, v ktorom sa nachadzaju jednotlivé regionywé&hska, je mimoriadne vaz-
ny, o¢om svedia vysoké hodnoty dihodobej nezamestnanosti, vysolastica
miera nezamestnanosti, nizka ump\@ijmov a pracovnych prijmov obyvdte
stva, ako aj vysoké hodnoty miery rizika chudobtakmer polovici regibnov
Slovenska.

1. Metodika

Skumanie prijmovej stratifikacie obyvéistva na Slovensku nema tbien
prispevkom k ndladu na polarizovanie spdlwosti na regiondlnom zaklade, ale
ambiciou je poskytrntliaj relevantné informacie pre pristup k rieSenisazych
ekonomickych a socialnych problémodalSom obdobi.
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Aktudlny déraz na skimanie stratifikacie prijmdwweatd’stva z individudl-
nych Gdajov vyplyva i z potreby ozrejfrétasny a mozny budici manévrovaci
priestor obyvatistva v oblasti spotreby. Pri odhadoch vyvoja dorhéacdopytu
na strane domacnosti je jednym z najdélezitejStidtypov skiimanie regional-
nych Specifik prijmovej stratifikacie obyvédittva. V pripade zasadného zuZzova
nia priestoru pre spotrebu fixovanim nizkej Groyprgmov, ktora sa dotyka
vyznamného p#u obyvatdov, nie je zaruka, Ze nové nastroje socialnejigglit
adalSie formy Statnej ingerencie, véasnom obdobi limitované, pombézu na-
Startova spotrebu na vy3Sej Urovni, a to aj napriéllk@vaniam vytvorenia no-
vych pracovnych miest.

V makroekonomickom ramci formovania déchodkov aligstva je pozor-
nog’ sustredend na sledovanie zmien v tvorbe a padddfiodkov domacnosti,
v kong&nej spotrebe domacnosti, ako aj na dopbyvatd'stva ma tendencie
v smere k vys§Siemu alebo niZzSiemu sklonu k Uspodaaio state je orientované
na analyzovanie zmien v stratifik&cii prijmov obtafatva na narodnej a regio-
nélnej arovni v obdobi pred krizou agas nej. Na narodnej Urovni doéraz kla-
dieme na zistenie zmien v rozloZeistych prijmov obyvatéstva poda prijmo-
vych decilov a na zistenie tempa rastu hrubychgell miezd &istych prijmov
pod’a percentilov. Na regionalnej Urovni je pozothaamerand na suvislosti
vyvoja nezamestnanosti, stratifikacie prijmov olgistva v mestach a na vi-
dieku, stratifikacie prijmov obyvalstva na drovni krajov a vybranych aspektov
chudoby.

Metodicky aparat vyuziva Standardné Statistickédhe komparativnu ana-
lyzu, vlastnd metdédu tenia prijmovych intervalov na skimanie stratifiléci
prijmov obyvatéstva, vlastni metédu vyberu skimanych regiérotzy. hor-
Simi vysledkami ekonomickych a socialnych indikétgrmetodu dedukcie pri
vyuZzivani historickych realii slovenského hospotd@rs v regionalnom priemete
a metodu indukcie prostrednictvom empirického vyskuVypaity sme usku-
to¢nili v programe R a PosgreSQL — vyed medianu, aritmetického priemeru,
decilov a percentilov. Pracovali sme s oficialnyrdajmi Statistického Gradu SR
(SU SR)v oblasti narodnych¢iov a regionalnej Statistiky, s datami Eurostatu
v oblasti narodnych diov i EU SILC a s administrativnymi Udajmi o indivi
dualnych prijmoch obyvakev zo Sociélnej potovne SR, spracované naely
tohto vyskumu. Ide o me&aé a réné data. Okrem Udajov o prijmoch a ich jed-
notlivych forméach databaza umavala vystupy filtrové pod’a tychto ukazova-
telov: obdobie (rok), okres (pdd miesta trvalého pobytu osoby), vek, pohlavie,

2 Vyyber poda dosiahnutej Grovne indikatorov za obdobie 20@913 (miera nezamestnanosti,
urovei miezd v jednotlivych odvetviach a regidonoch Slaslen vyvoj Grovne starobnych déchod-
kov, miera rizika chudoby a pod.).
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miesto trvalého pobytu (mesto/vidiek), Statistickdgsifikacie ekonomickych
¢innosti (NACE). Hlavnymi premennymi su: druh prijrajyeho vySka. Admi-
nistrativne data zahajua prijmy vSetkych osdb v systéme Socialnej fmine
SR. P@et pozorovani v databdze sa pohyboval na Urovi3i93p8il. os6b v roku
2005 az po 3,626 mil. osbb v roku 2013. Zatta v pripade EU SILC ide
o vyberové zigovanie, databdza Socialnej ptusne SR pokryva cely zéklad-
ny subor. V praci operujeme s pojmgropulacia ¢im mame na mysli prave
zékladny subor.

2. Makroekonomicky ramec formovania déchodkov obyv atel'stva
Slovenskej republiky

Z oficiadlne publikovanych Statistickych Gdajov Wya, Ze slovenské hospo-
darstvo poas doterajSieho krizového obdobia rastlo najpomaldioku 2013.
Naplno sa prejavili nielen ddsledky slabého exteonprostredia zasiahnutého
krizou, ale potrebny impulz k rastu nebol ani narsga domaceho prostredia.
Charakter prispevku segmentu slovenskych doméacrastiasti spotreby ma
v obdobi krizy klesajucu tendenciu. Na trhu pracgmo pozorovélen mierne
zoslabenie negativnych trendov, rast nezamestrazostce spomalil, ale neza-
stavil. Len minimalnemu rastu realnych miezd dateppmahalo spomalenie
inflacie, ktora bola v roku 2013 na najnizSej Uriowd vypuknutia krizy. Dévo-
dom pre negativnecakavania je i zhorSujuce sa domace podnik#te prostre-
die, prichadzajuce o investicie, ktoré by smeropedidukciu na mimoeurépske
trhy, a fixovana vysoka miera dlhodobej nezameststin Makroekonomicky
ramec formovania déchodkov v sledovanom obdobi aidé@ivika 1.

Tabuka 1
Vyvoj vybranych makroekonomickych ukazovatd’ov v SR (2005 — 2013)

2005 | 2006| 2007 2008 2000 =20lo 20k1 2912  2p13

Nominalny HDP (mil. eur) 49 31¢55 002[ 61 450[ 66 842| 62 794| 65 897| 68 974 71 096| 72 134
Tempo rastu redlneho HDP (%) 6{7 8.3 10.5 b.8 14.944 3.0 1.8 0.9
Miera inflacie HICP (%) 2.8 4.3 1. 3.p 09 017 41 3.7 15
Miera nezamestnanosti (%)* 164 135 11.2 D6  12.14.5 13.6 14.00 14.2

Podiel konénej spotreby

domacnosti na HDP (%) 56.1 53.4| 535 56.9 536 516 503

* Pod’a metodiky VZPS.
** \yjadrené v stalych cenach roku 2005.
Pramei: Vlastné spracovanie ptalidajov SU SR, narodnyclitav a tdajov z Eurostatu.
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Hlavnym determinantom kotieej spotreby doméacnosti je ich disponibilny
prijem? Napriek tomu, Ze nominalne v rokoch 2009 a 20Klotadoméacnosti
vyuzili vyznamnuéas’ dodat@&ného narastu nie na spotrebiieom trhu, ale na
tvorbu Uspor. Kontha spotreba v nominalnom vyjadreni stagnovédapri zo-
hradneni inflacie de facto znamena jej reélny pokies.Zze domacnosti pouZili
v&Siu cag’ dodat@éného déchodku v krizovom obdobi prave na tvorbwigp
zaujimavé najma v kontexte relativne nizkej urowigo déchodku¢o zvyraz-
nuje vplyv inych faktorov na rozhodovanie slovengkylomacnosti o isporach,
predov3etkym v rovine negativnycltakkdvani. Tabkka 2 dokumentuje vyvoj
vzt'ahu medzi spotrebou domacnosti a hrubym disposinildéchodkom.

Tabuka 2
Tvorba a pouzitie déchodkov v sektore domacnosti (ineur, b. c.)
2006 | 2007 | 2008| 2009 201 20t 20{2 203

Hruby disponibilny déchodok 32 03335 834( 39 321| 39 841( 41 497| 42 449| 44 143| 44 009
Koneinéa spotreba doméacnost 30 8983 902| 37 573| 37 637| 37 757| 39 025 40 307 40821
Hrubé Uspory domacnosti 20142871 2736| 3082 4644 4309 3837 3701

Hrubé uspory bez uspor 1141 1932| 1749 2204| 3740 3423| 2836| 3188
v penzijnych fondoch

Pramei: Vlastné spracovanie ptalidajov SU SR a narodnychtdv.

Linie kriviek prirastkov kon#nej spotreby a disponibilného déchodku doméc-
nosti na obrazku 1 potvrdzuju zvySenu orientacima@mosti do oblasti Uspor
a obmedzenie spotrebycase krizy,¢o slvisi s narastom negativnyctakavani
obyvaté’stva, predovsetkym vo vézbe na nepriaznivy vyvdyina prace.

Obradazok 1

Prirastky hrubého disponibilného déchodku a konénej spotreby domécnosti

v rokoch 2005 — 2013
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Pramei: Vlastné spracovanie ptalidajov SU SR.

3 Spotrebitéské spravanie obyvdigtva ovplyviuji aj rézne demografické, socialne a kultirne
aspekty, ako napr. Struktdra domacnosti, sfeslsky statuglenov domécnosti,sakévania, prefe-
rencie, spotrebitské zvyklosti a pod.
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V dosledku krizy nielen na Slovensku, ale aj \cmguropskych krajinach sa
zaznamenava rastudci sklon k isporam. D6vody taho mozno hada najma
VO Vyvoji na trhu prace a s tym spojenymi negatiahngcakavaniami domacnos-
ti, ked zvySovali svoj sklon k Usporam aj napriek nizky@dlnym Grokovym
sadzbamDalsim faktorom je pokles vnimania vlastného bokatstoméacnos-
tami v désledku poklesu hodnoty ich majetku v kotegxrepadu cien nehnlite
nosti. Vyvoj sklonu k isporam vo vybranych krajind&s) udava obrazok 2.

Obrazok 2

Sklon k isporam vo vybranych krajinach EU v rokoch2005 — 2012
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Pramei: Vlastné spracovanie pbal tdajov Eurostatu.

Okrem rasttceho sklonu k isporam za SRk¥(eBritaniu, a mierne i z&R
a Spanielsko, je mozné v pripade krajin ako Nemeckeanclzsko registrova
vysoky a stabilny sklon k aspordm. Domacnosti Ndrade Rakuska), ktoré su
dlhodobo a bez dladu na stav hospodarskeho cyklu konzervativne, 2ujéa
vysoky a pomerne stabilny sklon k Uspor&m,nemozno jednoziae pripisé
negativnemu vyvoju na trhu pracedie nezamestnanbds obidvoch krajinach
v poslednych rokoch mierne klesla. Za relativne olys sklon domacnosti
k tsporam v tychto krajinach je volkej miere zodpovedna vysoka prijmova
Urovei, domaca hospodarska politika, starnutie populacigoveér rozvinutej
verejnej infraStruktury.

3. Prijmova stratifikacia populacie Slovenskej republi ky
v obdobi 2005 — 2013

Pod’a Pauhofovej a Martinaka (2014) Struktura slovehskBospodarstva,
dihodobo fixovand aZz do konca 90. rokov dvadsiatstwaia, prechadzala
v obdobi po roku 1989rkcovymi zmenami. V rdmci transforr@iaého procesu



848

sa v dosledku privatizacie a liberalizacie postupskeut@nili tzv. reStrukturali-
zatné zmeny, ktoré sa ,zobrazovali“ na narodnej Urako sdag’ Strukturdl-
neho cyklu v zamestnanosti a nezamestnanosti. idrrémom priemete viak
znamenali také radikalne zmeny v Struktire odvetridrovni okresov, ktoré
zmenili zabehnuty charakter ich hospodarstvaaste menili kvalitu Zivota
obyvatéov, najzreténejSie v oblasti ich prijmov a majetku. V niektdnyegid-
noch Slovenska tieto reStrukturaling etapy trvali kratSie, v niektorych dihSie
avinych sa na rieSenia eSte kaka. Ekonomicky potencial, ktory prechadzal
uvedenymi zmenami, sa & fixova na novej Urovni, potencial &itej casti
Gzemia krajiny zostal aj po vstupe Slovenskej rékyllo EU malo vyuzivany,
resp. nevyuZzity. Vidiecky priestor, predstavujuézemie pre mestské regiony
z polfadu T'udskych zdrojov, ale v mnohych pripadoch aj subdatdéskée zaze-
mie pre spotrebny priemysel a niektoré segmésitkeho priemyslu, po roku 1991
zaznamenal radikalny odchod pracovnikov z odvgtalamohospodarstva. V p6-
dohospodarstve, strategicky délezitom odvetvi prelw pdnohospodéarskych
komodit a potravin, tymto odchodom vyznamne stppbauktivita prace &akalo
sa na rozbeh diverzifikacie vo vidieckom priestas@yisiacej najma s delimi-
taciou tzv. pridruZzenych vyrob a s rozvojom podnikasSeobecne. Tieto procesy,
niektoré aj Bubne sa rozvijajlce, sa s nastupom krizy dostatiadove]j situacie,
pretoZe chybali vnatorné regiondlne fidaé zdroje na ich pokéavanie. Pro-
striedky zo Strukturalnych fondov EU, a s nimi fEpujice narodné zdroje, sa
do vidieckeho regiénu od vstupu SR do EU dostavafpecifickej konfiguracii

a prednostne plnili dlohy v ffoohospodéarstve. Znamené to, Ze ekonomicky
potencial vidieka stracal na si sa cez zamestnaiosdanej Struktare hospo-
déarstva v regione premieta tak v Urovni, ako ajratsikacii prijmov jeho oby-
vatd’ov. Sitasna hospodéarska politika je orientovana mimo nédsi rieSenia
regionalnych problémov, osobitne vo vidieckom pes, ¢im je potreba akcen-
tovania rieSenia prijmov vo vidieckych regiénocbv@nska zatk&ena do Uzadia.

3.1. Narodny poh Fad na stratifikaciu prijmov obyvate [Fstva
Slovenskej republiky

RozloZenie obyvatstva Slovenskej republiky do prijmovych intervaloa
prijmami v roku 2013 predstavoval 1,68 % z celkdwistych prijmov ¢o je oproti
28,85 % podielu 10 % s najvy3Simi prijmami priepgstozdiel. Dokonca ani
set cistych prijmov prvych spodnych 50 % nedosahuje étgwrijmov hor-
nych 10 % populéacie. Nerovnbs prijmoch sa v doterajSom krizovom obdobi
zv&Sovala, ato najma v poklese podielu nizSich pnijob skupin a naopak,
v naraste podielu najvy3sich prijmovych skupin elgavych prijmoch. Struktuira
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distribdcie cistych prijmov obyvatéstva SR sa v priebehu rokov 2005 — 2013
celkovychistych prijmoch poklesol v obdobi 2005 — 2013 o peBcentnych
bodov (p. b.), naopak podiel hornych 30 % sa&wa priblizne rovnakd hodno-
tu. Chudobni, zFadiskacistych prijmov v relativnhom vyjadreni v sledovanom
obdobi, teda stratili v prospech najvysSich prijgubv skupin. Pokia ide

o spodnych 10 %, ich priemermysty prijem v stalych cenach roku 2005 bol
v roku 2013 na rovnakej arovni ako v roku 2005.

Tabu'ka 3

RozloZenietistych prijmov obyvatel’stva v SR poda prijmovych decilov
(s. c. roku 2005)

. i 2005 2010 2011 2012 2013
Prijmovy - - - - - - - - - -
interval podiel | priemer| podiel | priemer| podiel | priemer| podiel | priemer| podiel | priemer

(%) | (eur) | (%) | (eun) [ (%) | (eur) [ (%) | (eur) | (%) | (eur)
<1. decil 2.09 69 1.8§ 71 1.7p mn 1.66 b9 1572 72
1. - 2. decil 4.93 163 4.8 19p 4.46 192 4164 193 744 199
2. — 3. decil 6.30 208 6.2 250 6.97 250 603 251 104 256
3. — 4. decil 6.87 227 6.94 28p 6.18 279 6{70 278 954 292
4. - 5. decil 7.55 249 7.5 31n 744 306 741 308 547 316
5. - 6. decil 8.35 274 8.4 348 8.35 343 832 346 418 353
6. — 7. decil 9.55 315 9.7¢ 40p 9.65 397 9163 400 699 407
7.—8.decil | 11.40 371 11.e6p 476 11.54 474 11451 78 # 11.56 485
8. —9. decil 14.38 479 14.59 598 14.%9 6p0 14157 05 p 14.64 615
9. decil > 28.56 944 28.1] 115p 29.20 12p1 29,53 227 | 28.66( 1204

Poznamkal: Priemerny realnyisty mesany prijem je vypoitany na baze cien roku 2005.

Poznamka2: Do &istych prijmov su zaratan#ésté pracovné prijmy (prijmy zamestnancov, prijmgohod,
prijmy Zivnostnikov, vSetkodistené o odvody a dane), vSetky dochodky a davk$acialnej poisovne SR
(vrdtane davok v nezamestnanosti, detské pridastarobné déchodky a pod.). Nie sG zahrnuté davky
v hmotnej nadzi.

Pramei: Vypocitané z dajov Socialnej pds/ne SR.

Identifikacia nerovnosti na zékladistych prijmov obyvatéstva zoliadiuje
aj procesy prijmovej redistriblcie (t. j. dane, ody a socialne transfery), piau
na tzv. trhovl nerovndst.j. nerovnos pred redistribénymi procesmi, a na
nerovnosg v mzdach obyvatstva, resp. ich vyvoj v rdznyalastiach mzdového
spektra. Véka nerovnot v mzdach vyZzaduje aj vysSiu mieru Statnej ingaeenc
formou redistribdnych procesov. V rokoch 2005 — 2008 mzdy na Sldugns
prijmovych percentiloch dokonca rychlejSie ako wysku populacie¢o malo
za nasledok mierne zniZovanie nerovnosti v mzdaeSak po roku 2008 do-
chadza v SR k vyraznym disproporciam v tempe raséilnych miezd naprie
prijmovym spektrom, k& hrubé mzdy az po 5. percentil klesali a v naj\wf$si
prijmovych percentiloch rastli rychlejSim temponvalo zvysku populécie. Ne-
rovnog’ v tempe rastu hrubych miezd medzi jednotlivymjmoivymi skupinami
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preHbila mzdovi nerovnasobyvatéstva. Pokles miezd, resp. nizsi rast v po-
rovnani so zvyskom populécie, je dany predovsetkysokou nezamestnanos-
tou, resp. znizenim zamestnanosti pri kvalifit@ nenarénych pracach¢o sa

kovanych pracovnikov v krizovom obdobi nevytvarakaytvara podmienky na
rast miezd v takej miere, ako je to pri vySSie Kikadvanych skupinach obyva-
tel'stva. Désledkom tohto javu je zvySovanie nerovnestizddch medzi najniz-
Simi prijmovymi skupinami a zvySkom populacie.

Graf na obrazku 3 situaciu vykiege eSte znme pozitivne, pretoZze hodnoty
percentilov v krizovom obdobi redlne sice rasik ® aj v désledku presunu
skupiny obyvatestva s nizkymi mzdami medzi nezamestnanych. Vypaxdk
s nizkymi mzdami tak sp6sobil rast hodnét jedngdivpercentilov.

Obréazok 3
Priemerné roéné tempo rastu hrubych realnych miezd potia jednotlivych percentilov
za SR (v %, s. c. 2005)
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Poznamka * Do Gvahy sa ber( hrubé qmé mzdy jednotlivca, ktory poberal mzdu najmenejn8siace

v danom roku. ** Hodnoty tempa rastu v najvys8agti prijmového spektra st ovplyvnené maximalnymi
vymeriavacimi zakladmi, z ktorych vychadzaju nageoity.

Pramei: Vlastné vypéty z idajov Socialnej paisvne SR.

sy s

nom vyjadreni klesali. Naopak, prijmy najvysSichjrpovych skupin sa vyrazne
zvySili. Rozdiely medzi najchudobnejSimi a najbdiai sa teda prehlbovali.
V prijmovej stratifikacie obyvatistva SR mb6zeme v sledovanom obdobi razlisi
dva trendy:

1. ZniZovanie prijmovej nerovnosti v obdobi hosjretle] istej expanzie

v s

mernom vyjadreni rychlejSie ako vo zvySku populacie
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2. ZvySovanie nerovnosti v prijmoch v obdobi pstoge krizy v SR (2009 —

e

v v

skupin a naopak, prijmy najvysSich prijmovych skuistu v priemere rychlej-
Sie ako prijmy ostatnej populacie.
Hlavnou préinou druhého pozorovaného trendu, t. j. poklesinyeé cistych

sy s

v s

Cisté prijmy v krizovom obdobi v redlnom vyjadretédali aZ po 15. percentil,
najv&siu ¢ag’ tejto skupiny tvoria prave nezamestnané osobyriXbkom
obdobi teda pozorujeme dva zasadné problémy: p®, gniZzenie tempa rastu
pokles reélnych prijmov) a po druhé, zvySovanieweosti vistych prijmoch.
Uvedeny vyvoj dokumentuje obrazok 4.

Obréazok 4
Priemerny roény rast &istého prijmu podra jednotlivych prijmovych percentilov
Vv SR (v %, s. c. roku 2005)
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PoznamkaHodnoty tempa rastu v najvyS3ejsti prijmového spektra st ovplyvnené maximalnyymeriava-
cimi zékladmi, z ktorych vygity vychadzajd.
Poznamka 2Do ¢istych prijmov si zaratan#ésté pracovné prijmy (prijmy zamestnancov, prijmgohod,
prijmy zivnostnikov, vSetkodistené o odvody a dane), vSetky déchodky a davkgacialnej poisovne SR
(vratane davok v nezamestnanosti, detské pridastarobné dochodky a pod.). Nie st zahrnuté davky
v hmotnej nddzi.

Pramei: Vlastné vypéty z Gdajov Socialnej paisvne SR.

3.2. Regionalny poh Fad na stratifikaciu prijmov obyvate [Pstva Slovenskej
republiky

Vyvoj, ako aj sdasné status quo v stratifikacii prijmov obyVatev jednotli-
vych regidnoch Slovenska su Uzko zviazané s vyvajartrhu prace, v ktorom sa
odraZaju vSetky zloZité suvislosti transfokmého procesu negativhe nasobené
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acinkami krizy, ako aj suvislosti spojené so Statimmerenciou rézneho smero-
vania a vékosti. Vyvoj nezamestnanosti za kraje SR v tabu4d umo#uje de-
tailnejsi naliad na podstatu, charakteristiky a proporcie redigich rozdielov
v polarizécii.

Tabuka 4
Miera evidovanej nezamestnanosti v krajoch SR (v %)

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2002 2013
SR 11.36 9.4 7.99 8.3 1266 1246 1359 1444 13.5
Bratislavsky 2.6 2.29 1.9 2.2y 4.36 4.63 541 25|7 6.17
Trnavsky 7.15 5.22 4.3 4.29 8.37 8.17 8.8 9/43 169.
Trengiansky 6.8 5.19 4.9 4.9% 10.18 9.51 9.5 10|89 740.
Nitriansky 11.39 9.09 7.1 741 1172 11.16 13)274.08 | 12.52
Zilinsky 9.33 7.03 5.55] 6.4 10.89 10.86 11.91 92{712.51
Banskobystricky 18.32 16.12 141 1425 19019 18849.83 | 20.81 18.2§
PreSovsky 15.771 13.6 12.05 12.86 18J29 1775 518.20.66| 19.35
KoSicky 17.5] 15.18] 13.0% 13.% 173 16.18 1876 589. 17.23

Pramei: Regdat.

Z hradiska formovania prijmov je vSak eSte vyraznejaimeStruktivnejSim
problémom v SR nezamestnatiathodobd' Priemerny peet dlhodobo neza-
mestnanych uchad#av o zamestnanie v SR vroku 2013 tvoril az 53,6 %
z celkového p&tu nezamestnanych. PoRidgde o regionalne rozloZenie diho-
dobej nezamestnanosti, az 63,3 % dlhodobo nezaamgstm v roku 2013 bolo
v troch krajoch SR: v Banskobystrickom (19,2 %)e3&ivskom (23,9 %) a Ko-
Sickom (20,2 %). NajmenSi pet dlhodobo nezamestnanych bol evidovany
v Bratislavskom (3,4 %) a Trnavskom kraji (5,2 %gl’kacad’ nezamestnanych
zostava bez prace dlhSie ako 4 roky. Zotrvavamiezaamestnanosti po taky dlhy
¢as minimalizuje Sance znovu sa zamestRakid’ ide 0 nezamestnans/yna-
ra sa otazkaii ma charakter cyklicky (zagtihena nizkou ekonomickou vykon-
nog’ou), alebo Strukturalny (dand nesuladom medzi pomezkdopytom po pra-
covnej sile). Vysoké hodnoty miery dlhodobej nezsmanosti a nezamestna-
nosti trvajucej dihSie ako 4 roky aj g&s vrcholu hospodarskej expanzie v roku
2008 v definovanych problémovych regibnoch SR né&zda Ze dlhodoby cha-
rakter nezamestnanosti mé skor Strukturalny charakéz cyklicky. Nesulad
medzi zrdnog’ami a poziadavkami zamestnavate vziladom na Specifickd
odvetvov Struktdru v regiénoch vyzaduje systémis@enia vy$sej natoosti’

4 7a dlhodobo nezamestnan( osobu sa povaZuje osalmvana v evidencii nezamestnanych
dihSie ako 1 rok.

5 Zatid’ o nezamestnantsyklického charakteru je riesiead prostrednictvom expanzivnej
hospodarskej politiky, pri Strukturdlnom charakteezamestnanosti je takato politika ¢ieda a jej
vysledkom su inflané tlaky. RieSenie problému Strukturdlnej nezameststa vyzaduje dlhodobé
a systémové rieSenia a zmeny vo vzdeldvacom systémalifikainych programoch a zlepSovani
podnikatéského prostredia.
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Tabuka 5
Dlhodoba nezamestnanasv SR
2005 2008 2010 2011 2012 2013
DN | >4 | DN| >4 | DN| >4 DN| >4| DN| >4| DN| >4
Bratislavsky 216/ 32 171 36 239 17 230 1.71.33 25| 338| 3.7
Trnavsky 388 11.00 275 119 3500 54 339 48638.6.0]| 39.4| 7.7
Trensiansky 36.9| 9.2 294 117 38p 6|0 3713 59 4p.6.9 [644.4| 10.1
Nitriansky 525( 19.6| 389 194 451 11l0 433 9869 | 10.8| 50.2| 14.1
Zilinsky 42.2| 11.8| 348/ 163 402 8k 383 d0 842 88| 455| 11.3
Banskobystricky | 56.9 21.6 528 27]7 5845 215 5p21.5| 58.0| 22.7] 61.4 27.0
PreSovsky 555 21.2 468 22/9 547 17.0 5B4 1/8.4 | 19.3| 61.1 240
Kosicky 585| 21.7| 491 249 54f 185 547 182 .55720.2| 60.9| 24.0
SR 512 181 433 212 484 14[0 472 136 5030 1%3.6| 184

Poznamka DN — podiel dlhodobo nezamestnanych na celkovéloganej nezamestnanosti; >4 — podiel
uchadz&ov o zamestnanie evidovanych v evidencii nezamesstaviac ako 4 roky na celkovej evidovanej
nezamestnanosti.

Pramei: UPSVaR.

Jednym zo z&vaznych problémov v prijmovej stidifii je i postupna fixa-
cia nizkej urovne prijmov vo vidieckom priestoreefieta sa v signifikantne
vysokej &asti obyvatéov tychto regionov v nizkych prijmovych intervaloch

Taburka 6

Stratifikacia ¢istych prijmov obyvateP’stva v mestach a na vidieku
(2005 — 2013, v %, s. c. roku 2005)

2005 2009 2010 2011 2012 2013
mesto| vidiek | mesto| vidiek | mesto| vidiek [ mesto| vidiek | mesto| vidiek | mesto| vidiek

0 — 500 834|922 | 749 (852 | 727|838 | 73.0| 83.2 | 723 | 83.0| 71.7 | 821
500-1000 | 134 70| 20.2| 13.0| 219 | 143 | 21.2 | 146 | 21.7 | 14.7 | 22.3 | 155
1000-1500 19| 0.6 2.9 11| 33 12| 34 15| 35 15| 36 1.6
1500-2000 05| 0.1 10| 03 11| 03 11 0.4 12| 04 12| 04
2 000+ 0.6 0.1 0.9 0.3 1.0 0.3 1.1 0.4 1.2 0.4 1.1 0.4
Poznamka:Do ¢istych prijmov su zaratanésté pracovné prijmy (prijmy zamestnancov, prijmgiohdd,
prijmy Zivnostnikov, vSetkodistené o odvody a dane), vSetky dochodky a davk$acialnej poisovne SR
(vrdtane davok v nezamestnanosti, detské pridastarobné déchodky a pod.). Nie sG zahrnuté davky
v hmotnej nudzi.

Pramei: Vypocitané z dajov Socialnej pds/ne SR.

Pri udajoch v tabike 6 je potrebné zdhdnt’ proporcie v ramci jednotlivych
prijmovych intervalov za mestéa a vidiek, kde jevaja vplyv odvetvi s nizkym
mzdovym ohodnotenim a vyraznejSi vplyv zmien v dgrafickej Struktare na
vidieku ako v mestach. Délezitym zistenim je samdikt vysokého podielu
obyvatdov s prijmami do 500 eur uz aj pred krizou. Zmemrijmovom inter-
vale do 500 eur su spbsobené vypadkom na trhu s@e s nizSou kvalifi-
kaciou a v evidencii zamestnanych stupotgtoosdb poberajacich na zaklade
kvalifikacie vy3Sie prijmy¢im sa podiel obyvatev poberajacich prijmy od 500
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do 1 000 eur zvysilDaldim zistenim je skutoog’, Ze k vyraznej$im zmenam
v smere rastu podielu obyvéity dochadzalo v prijmovych intervaloch 1 000 —
1500 eur a 1 500 — 2 000 eur v mestach nez nekudi

Regionalny obraz stratifikacie prijmov v tdka 7 ukazuje, Ze zo spodnych
v PreSovskom kraji aiba 9,5 % v Bratislavskom ikrBfi poifade na opmu
stranu prijmového spektra su regionalne disparitystribucii prijmov eSte vy-
raznejSie. Takmer 30 % 0s6b z hornych 10 % ZijgatiBlavskom krajico je
oproti 7,8 % v PreSovskom kraji priepastny rozdi&jrazné disparity v regio-
nalnom rozlozZeni prijmov vytvaraju predpoklady zhsah diferencii v Struk-
ture, vékosti a kvalite spotreby medzi jednotlivymi krajirokresmi. Nerovno-
vaha v pracovnych prileZitostiach medzi Bratislgwskkrajom, resp. zapadnym
Slovenskom a zvySkom SR nevytvara podmienky nadr§savrat v tomto jave,
prave naopak, uvedené fakty pri zachovakasiaého status quo v hospodarskej
a regionalnej politike SR vytvaraju podmienky naeeg&sie prehlbovanie
nerovnosti medzi jednotlivymi regionmi.

Tabuka 7
Regionalne zastupenie obyvalistva vo vybranych prijmovych intervaloch (2013, v %
<1. decil 1. - 2. decil 8. —9. decil >9. decil

Bratislavsky 9.5 8.7 17.4 29.7
Trnavsky 10.1 11.2 12.6 11.9
Trergiansky 10.5 10.5 12.2 9.5
Nitriansky 14.3 15.9 11.7 10.0
Zilinsky 13.5 12.7 12.7 10.5
Banskobystricky 12.1 11.9 10.6 8.1
PreSovsky 15.8 15.4 10.5 7.8
KosSicky 14.3 13.7 12.4 12.5

Pramei: Vypocitané z Gdajov Socialnej pdm/ne SR.

Pod’a Pauhofovej a Martinaka (2014) a Pauhofovej aride(2012) sa
v rozdieloch stratifikacie prijmov obyvdtmv v mestach a na vidieku premietaju
zmeny vo vykonnosti ekonomického potenciélu tychegionov a Struktlrne
problémy odvetvového charakteru, najma vo vazbdlenbilitu trhu préce.
V tejto sdvislosti mozno v sledovanom obdobi zazlodjtejSie povaZzovakraj
PreSovsky, Banskobystricky, KoSicky, Téamsky a Nitriansky. Ekonomicky
potencial uvedenych krajov prechadza prave v kdmowbdobi takymi zme-
nami, ktoré sa nezaobidu bez Statnej ingerenciedmaej Urovni a v diferen-
covanych formach. Situaciu v prijmovej stratifikéobyvatdov v mestach a na
vidieku v roku 2013 dokumentuje tdia 8. K spominanym problémovym
regionom, v ktorych je vysoké zastupenie nizkoprijiich skupin obyvatstva
na vidieku, mozno priradiuz i kraj Zilinsky.
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Taburka 8
Stratifikacia ¢&istych prijmov obyvateP’stva v krajoch SR (2013, v %)
<500 eur | 500 —1 000 euf 1 000 — 1 500 gut 500 — 2 00 >2 000
Bratislavsky vidiek 55.4 317 7.6 2.3 3.0
mesto 47.8 333 10.4 39 4.6
Trnavsky vidiek 65.6 28.1 45 1.0 0.8
mesto 59.1 315 6.2 16 16
Trentiansky vidiek 68.4 275 2.9 0.6 0.6
mesto 61.4 31.9 4.4 1.2 1.1
Nitriansky vidiek 73.5 22.8 26 0.6 0.5
mesto 62.4 29.6 5.0 15 1.4
Filinsky vidiek 72.3 24.0 2.7 0.6 0.5
mesto 62.3 30.3 4.9 13 13
.| vidiek 73.0 23.6 2.3 0.6 0.5
Banskobystricky | hesto 63.9 29.8 4.0 11 11
Presovsky vidiek 77.6 19.6 2.0 0.5 0.3
mesto 67.7 26.9 3.6 0.9 0.8
Koicky vidiek 71.6 24.1 32 0.6 0.5
mesto 62.6 29.1 5.6 13 1.2

Poznamka:Do ¢istych prijmov si zaratan&isté pracovné prijmy (prijmy zamestnancov, prijmgtohdd,
prijmy Zivnostnikov, vSetkodistené o odvody a dane), vSetky déchodky a davkgacialnej poigovne SR
(vratane davok v nezamestnanosti, detské pridastarobné dochodky a pod.). Nie st zahrnuté davky
v hmotnej nddzi.

Pramei: Vypocitané z Gdajov Socialnej pdm/ne SR.

Spomedzi krajov s vyrazne najhorS§imi skimanymiradktaristikami je na
prvom mieste kraj PreSovsky. V jeho okresoch babfEmy v prijmovej strati-
fikacii uz v za&iatkoch transforméacie slovenskej ekonomiky (rozpacka sa
produkné zéklada r'ahkého priemyslu, vyrazne dotovanélmmhospodarstvo
a vysoky podiel jeho ,rozloZenych“ pridruZenych ey obmedzene rozvinuté
sluzby, nedobudovana infrastruktara, préwiy charakter blizkych miest). Pkad
Pauhofovej a Martinaka (2014) je z fjatlu pracovnych prijmov vyrazne vyso-
ky podiel Zien len do 300 eur mésa za okresy Stropkov, Bardejov a Svidnik
uz vroku 2005 (¥ase krizy je podiel Zien s prijmom do 500 eur a7 88
v Medzilaborciach a zhorSenie vo vSetkych okredaeln). Je potrebné uvigs
Ze swtasné problémy existuju aj napriek 20 rokom reabwa aktivnej politiky
trhu prace na Slovensku. Jej uptatanie, ktoré sa evidentne v podmienkach
okresov PreSovského kraja doteraz ,nepremietlozakadnych zmien v prijmo-
vej Urovni obyvatéstva, len dokumentuje tu skdtmg’, Ze pre dané podmienky
nastavena nebola. V okresoch Banskobystrickéha Kidjuhy najhorsi) doSlo
k zdsadnym zmenam v stratifikacii prijmov obyvatea aZ v obdobi krizy, aj
ked” isté prejavy nastupujucej desStrukcie hospodéarSkektary boli zjavné uz
pred rokom 2008. Nizka urokerijmov sa dotyka najviac obyvdites v okrese
Velky Krtis a Rimavska Sobota (podiel Ziertistym prijmom do 500 eur
na vidieku je 87 % a 86,3 %). Kolabujucer'pohospodarstvo v tychto okre-
soch bolo kratko pred krizou Uplne rozloZzené ardatge trh prace rigidny, bez
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zamestnavatev schopnych vytvofi nové pracovné miesta a bez vitlitgch
novych ,uspechov* doméaceho obyvigeva v oblasti malého a stredného podni-
kania. V spojitosti s tdajmi o nezamestnanostigridza hrubé mzdy na vidie-
ku spolu i za ptnohospodarstvo mozno uviege v tych regionoch, ktoré boli
definované ako kritické z pdadu stratifikacie prijmov obyvadtstva, je vémi
vysoky podiel obyvat@®v s prijmami len do 500 eur nielen za oblpe’nohos-
podarstva, ale aj celkovo na vidieku. Pritom v ad@ Nitrianskeho kraja ide
0 region s tradne vyraznou vahou finohospodarstva na tvorbe HDP a zamest-
nanosti v pénohospodarstve.

Z uvedeného vyplyva, Ze najma vo vidieckom priestSlovenska, predo-
vSetkym v kritickych definovanych krajoch, je sitigh z poliadu prijmov oby-
vatd’stva mimoriadne zloZit4. V ramci snah o realizaaimcepcie ,striebornej
ekonomiky*, ktora je v krajinach EU povazovana iwmnamny ekonomicky
prorastovy faktor, bolo zaujimaveé zistéi aj v podmienkach Slovenska mozno
v plnej miere uvazowvas jej realizaciou v oblasti spotreby tak wasnosti, ako
aj v blizkej buducnosti. Zdsadnou otazkou v tejiasti je v pripade Slovenska
nielen ,masa“ déchodcov z ptddu vékosti trhu, ale predovSetkym Gravech
prijmov. Samozrejme, vyznamny pre kratkodoby harizfe ivyvoj arovne
a stratifikacia pracovnych prijmov oséb 50 — 6dayeh. Uvedené vysledky
stratifikacie prijmov, ako ajvysledky ptal Pauhofovej a Martindka (2014)
a Pauhofovej a Pélenika (2013) ung#l formulova’ tvrdenie, Ze ,strieborni*
nepredstavuju v porovnani s takto definovanym otgfgavom v starychtlen-
skych Statoch EU taky délezity segment na spogkgkiom trhu, ktory by pdso-
bil prorastovo v slovenskej ekonomike nielen vesinosti, ale vAtladom na
demograficky vyvoj aj v blizkej buddcnosti.

Tabu’ka 9
Distribacia €istych prijmov striebornych podra krajov v roku 2013 (v %)
< 300 eur 300 - 500 eur 500 -1 000 eur >1 000
starnuc| starSi | najstarf$tarnic| starSi| najstarfstarnic| starSi| najstarf$tarnic) starsi| najstarsi
BA 11.1 7.2 7.4 30.8 56.8 73.9 39.0 29(2 18.2 19.26.9 0.53
TT 18.6 12.8 149 39.3 69. 81.p 338 158 4.0 B8.41.6 0.05
TN 16.8 10.0 10.0| 419 71.2 84p 35[0 177 5.4 5.41.2 0.06
NR 22.7 15.9 20.5 41.7 70. 75.8 29(4 14.6 .6 6.21.2 0.05
ZA 19.1 11.1 10.1 42.8 724 84.8 3116 151 5.1 5.51.5 0.07
BB 21.2 11.4( 12.0/ 409 711 82p 318 156 5.3 5.11.3 0.07
PO 23.3 12.8 12.4  43.7 741 836 284 12.0 B.9 5.11.0 0.03
KE 21.5 12.5 14.1 37.9 66.4 78.b 31|19 19.5 1.3 B.61.6 0.09

Poznamka:Do ¢istych prijmov su zaratanéisté pracovné prijmy (prijmy zamestnancov, prijmgiohdd,
prijmy Zivnostnikov, vSetkodistené o odvody a dane), vSetky dochodky a davk$acialnej poitovne SR
(vratane davok v nezamestnanosti, detské pridastarobné déchodky a pod.). Nie sG zahrnuté davky
v hmotnej nadzi.

Pramei: Vypocitané z dajov Socialnej pds/ne SR.
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Na ilustraciu mozno uviésze na Slovensku predstavuje podiel Zien pobera-
jucich starobny déchodok do 300 eur na vidieku 88, muzov 8 %, podiel Zien
so starobnym déchodkom do 500 eur na vidieku jé& 98, muZzov 86,3 %
a podiel obyvatéov poberajlacich starobny déchodok do 500 eur jeestéth
87,3 % a na vidieku 94,2 %. Je potrebné dpda prave nizka Uroxeprijmov
na strane starobnych déchodkov je vyraznou brzdoblasti spotreby. Dochod-
covia su tymi, ktori mimoriadne citlivo vnimaju wgjvcenovej hladiny potravin
a vd'mi intenzivne sa ich dotykaju zmeny v cenach tovarsluzieb za byvanie
a zdravotnu starostlivésDetailny poliiad na stratifikciu prijmov striebornych
(starnuci 50 — 64 rokov, starSi 65 — 79 rokov ataagi 80 a viac rokov) za kraje
SR udéava tatdika 9.

3.3. Vybrané aspekty chudoby v regiénoch Slovenske | republiky

Nizka arové prijmov ve’kej ¢asti obyvatéstva na Slovensku, prezentovana
na baze individualnych dat zo Socialnej goisie SR v podobe ich stratifikacie
v regionalnom priemete, ktord bola obsahom predadjadejcasti prace, nesu-
visi len s doteraz uvaddzanymi Uvahami o bariéraoblasti spotreby, ale Uzko
suvisi aj s chudobou. Chudoba, ako extrémny pripadvnosti, ma v SR vy-
znamne regionalny charakter. Nizky prijem nedaje osobamii domacnos-
tiam v Ziaducej miere tvatidspory a zhodnocovavoj osobny majetok. Obyva-
tel'stvo s nizkymi prijmami mdéze dospiaZz do stavu mnohonasobnej chudoby
a deprivacie. Toto konStatovaniel'm@ Uzko suvisi s osobami dlhodobo neza-
mestnanymi, ktorych zastupenie je na Slovenskpah£adu podielu na celkovej
nezamestnanosti najvyssie v krajinach EU.

Tabuka 10
Median ¢&istého mes&ného prijmu (v euréch)

Median ¢istého prijmu (nominalny) Median ¢&istého prijmu (s. c. roku 2005)

2005 2010 2011 20149 2018 2005 2010 2011 2012 2013
SR 262 359 378 394 409 262 320 324 325 333
Bratislavsky 307 451 467 492 504 30) 402 400 406 1 41
Trnavsky 266 373 385 403 416 266 332 330 3B3 338
Trenziansky 269 373 386 401 417 269 33 331 381 339
Nitriansky 253 351 361 377 393 25 318 379 311 3Rr0
Zilinsk)’l 259 360 371 386 401 259 321 318 319 326
Banskobystricky 260 361 370 381 401 260 322 3L7 318326
PreSovsky 244 340 347 361 386 244 303 2p7 498 814
KoSicky 262 368 374 395 4064 26 32 320 326 330

Poznamka:Do ¢istych prijmov su zaratan&sté pracovné prijmy (prijmy zamestnancov, prijmgiohdd,
prijmy Zivnostnikov, vSetkodistené o odvody a dane), vSetky dochodky a davk$acialnej poisovne SR
(vratane davok v nezamestnanosti, detské pridastarobné dochodky a pod.). Nie st zahrnuté davky
v hmotnej nadzi.

Pramei: Vypocitané z Gdajov Socialnej pésvne SR; SU SR.
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Tabu’ka 10 prezentuje vyvoj mediantistého prijmu, na zaklade ktorého
bola nésledne vygitana hranica rizika monetéarnej chudoby (60 % n&bd
medianugcistého prijmuf Rozdiely v regionalnych medianocistého prijmu,
resp. medzi Bratislavskym krajom a zvySkom SR, skegovanom obdobi zvy-
definované regiony: PreSovsky kraj, Banskobystriék@j a Nitriansky kraj.
Median ¢istého prijmu v redlnom vyjadreni za sledované bielovzrastol
v SR o takmer 27 %, tento narast bol vakany predovsetkym Bratislavskym
krajom (34 %).

Taburka 11
Miera rizika chudoby v SR (%)
Individualne data* EU SILC
2005 | 2010 2011| 2012 201 2006 20i0 2001 2012

SR 13.9 | 138| 147| 148 143 13 12 13 13.2
Bratislavsky 10 9.6 101 10 10.1 7.8 511 712 6.3
Trnavsky 123 | 125| 13 1324 134  10P 6|7 945 610
Trenziansky 12.4 | 12.6| 143 13.6 12.4 13 101 9.2 8.3
Nitriansky 149 | 152| 16 16.2l  16.( 16 13  14{8 159
Zilinsky 138 | 142 | 148 148 147 12 95 11 12.7
Banskobystricky 14 145 159 154 148 10 169  15.3156
PreSovsky 153 16.2] 17.2 175 1609 213 187  2p.29.91
Kosicky 142 | 152| 157| 158 154 13 127 135 135

Poznamka:* Miera rizika chudoby je vyratand na zéklade @dar databazy Socidlne poiwne. Hranicu
chudoby reprezentuje 60 % narodného medigstého prijmu a podiel populacie pod touto hranipeedsta-
vuje mieru rizika chudoby. Dé&stych prijmov sl zaratarésté pracovné prijmy (prijmy zamestnancov, prijmy
z dohdd, prijmy zivnostnikov, vSetk@istené o odvody a dane), vSetky dochodky a davk$amwalnej pois-
tovne (vratane davok v nezamestnanosti, detskéyinidatarobné déchodky a pod.). Nie sU zahrnutékylav
v hmotnej nddzi.

Pramei: Vypocitané z Gdajov Socialnej pds/ne SR; Regdat.

Predchadzajuce Udaje v podobe regionalnych mediéistych prijmov boli
pouZzité pri vypéte miery rizika chudoby za jednotlivé kraje SlovensKon-
Strukcia tohto ukazovatta vychadza z diferencovanej idajovej zakladne @-met
diky vypoitu v porovnani s udajmi za mieru rizika chudoby lao&U SILC,
uvedent v tabike 11.Ci uz na béaze individualnych dat, alebo p@&EU SILC
je za Slovensko v obdobi krizy zritg narast miery rizika chudoby. Aj &e
hodnoty ukazovata poda EU SILC vykazuju za dotknuté regiony vysSie
arovne, v porovnani s hodnotami za individualneadit kolisavé. Miera rizika
chudoby vypeitana z individualnych Udajov vykazuje kontinudlast za celé
sledované obdobie.

5 Median prijmu nie je ovplyvneny extrémnymi hodmotas takej miere ako priemerny pri-
jem, preto poskytuje reprezentativnejSi jaahna Urovig prijmov populacie.
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Zaver

Obdobie 2005 — 2013 je z p@du skamania prijmovej stratifikacie v Slo-
venskej republike rozdelené na predkrizovéd, #echadzalo k zniZovaniu mzdo-
vych rozdielov, a na krizové (po roku 2009)dkea prijmové rozdiely medzi

v s

v v

reélnych prijmov).

Nerovnosti maju vyrazne regionélny charakterd’ze signifikantnacas’
ného Slovenska a naopak, vysokoprijmové skupingqu®etkym v Bratislav-
skom kraji. Pdiny tohto javu spé&ivaju v Struktirnych problémoch slovenskej
ekonomiky.

RieSenia vzniknutého stavu, ktory sa premietacesie] stratifikacii prijmov
obyvatdstva na Slovensku s vyznamnymi regionalnymi Speaoifii, uZ nemaja
jednoduchy charakter. Ich charakter je systémowyotebou vékého objemu
zdrojov, ktoré je nevyhnutné urgentn@ata’ (Seda &ierna ekonomika), pretoze
komplexne prenagebremena krizy na obyvdgeje aj z poladu jeho séasnych
prijmov nednosné.

Predpokladom nastupenia cesty k rieSeniu exigtfjuproblémov je vSak
neodkladnos bra® do Uvahy vysledkyo najkonkrétnejSich a na regionalnom
zaklade postavenych analyz. Az to umozni usiitocielend sociélnu politiku,
ale aj propodnikatisku politiku.

Uvedomenie si siasného status quo v regionalnej stratifikacii poiynzna-
mena realnejSi pdlad na problémy v oblasti pracovnych prijmov a davaie-
zamestnanosti, v spojitosti s vyvojom na regionéintyhoch prace i vo vazbe na
potrebu rieSenia vzdelanosti a adekvatnej kvalifieq Struktiry zamestnancov.
Umoziuje to vytvort’ si obraz o postupe formovania pracovnych prijmasha
vztahu k buducim starobnym doéchodkom (tzv. getrefgrenos chudoby) a je
predpokladom formulovania spravneho pristupu k ppehiu predpokladov
realizacie koncepcie striebornej ekonomiky v sle@kgiah podmienkach (kde
je vaha, Ze mnoZstvo a prijmy seniorov bude pasdse’ vyrazny segment
dopytu na spotrebitekom trhu).

V koneinom dbsledku sa zredlni i pkad na vystupujuci problém upadajuce-
ho slovenského vidieka a na potrebu zlegistavenie Zien, najma v oblasti
ohodnotenia ich prace, a pre spolog’ to bude mé aj d’alSie prinosy. Uchope-
nie problematiky stratifikacie prijmov na regiondtm zaklade je dolezitym
predpokladom zmien aj v pristupe k rieSeniu mnohgthickych problémov
na Slovensku.
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